Krajsky ufad ..... kraje
(ndzev a adresu doplnit dle mistni pfislusnosti)

Zadost o udéleni vyjimky dle ust. § 56 odst. 1 a 3 zikona & 114/1992 Sb., o ochrané p¥irody a
krajiny

Z4dam timto o udéleni vyjimky ze zdkaz{i u zv1asté chrdnéného Zivocicha dle ust. § 56 odst. 1 a
3 pism. d), €) a h) zdkona ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve znéni platné pravni
tpravy, konkrétné zadame o udéleni vyjimky pro ruSeni a odchyt zvlast¢ chranéného Zivocicha —
jesttdba lesniho (krahujce obecného)

Zadost odtivodnuji nasledovne:

Vyjimka zust. dle § 56 zdkona o ochrané pfirody a krajiny mlze byt udé€lena pro ucely
predchazeni zavaznych $kod na trodé, domacich zvifatech ¢i lesich nebo zavaZnym Skodam v
rybaiském nebo vodnim hospodaistvi, za G¢elem ochrany Zivo€ichd, rostlin nebo jejich stanovist,
nebo z ostatnich naléhavych davodi s vyrazné ptevazujicim vefejnym z&djmem vcetné té€ch, které
jsou ekonomické, ¢i socialni povahy, jez maji pfiznivé disledky pro Zivotni prostredi.

V chovu holubd, ktefi jsou chovani metodou ,,na volno* ,,s obasnym proletem* ,,v uzavieném
chovu ve voliéte* (jiny zpusob???) dochazi k zabijeni ¢i mrzaceni jedincli pii utocich jestraba
lesniho (krahujce obecného). Pfi jeho utocich, které se opakuji kazdy den 2 — 3 x do tydne, .....jsou
holubi zabiti nebo potrhani. K uloveni dochazi na mém pozemku, parc. €. ...... v kat. izemi ........
Za posledni rok (pul roku nebo mésic?) mi jestiab (krahujec) ulovil ... holubl, ¢imZ mi vznikla
Skoda ve vysi ... K& Pokud by tento jestfab (krahujec) nebyl odchycen, $koda muize v kratké dobé
dosghnout (presahnout) ¢astku ...K&. Vzhledem k tomu, Ze jesttaba (krahujce) vidim pfi lovu ¢i na
ulovenych holubech (slepicich, kachnach), kategoricky vylucuji, Ze by Skody pusobila kuna nebo
liska — ty se do holubniku (do kurniku) nedostanou.

Utoky jsou v poslednich letech ¢im dal ¢ast&jsi, coz ukazuje na fakt, Ze populace jestiabt (krahujcii)
je na vzestupu, ¢emuz ziejmé neodpovida pfirozena potravni nabidka, kdyz se pfedmétny jestiab
(krahujec) pravidelné odvazuje lovit pfimo v obci navzdory ucinénym opatfenim — instalaci
zavéSenych plastovych sklenénych lahvi, CD diskq, staniolovych paskd, igelitovych paska ...... ato
i kdyZ se pfredméty obmériuji. Intenzita Gtoku je takovd, Ze nejen, Ze neumoziiuje cileny chov
s dodrZenim ,,chovatelského planu?*“ likvidaci celého pfirtistku, ale i chovné hejno se dokonce
zmensSuje.

Domnivam se, Ze tato zadost je zcela legitimni a to zejména z diivodu, Ze neni mozZné, aby jeden
zivo¢i§ny druh byl absolutné chranén na ukor jinych zivo¢isnych druhl. Vyjimka mtize byt udélena,
nebot’ jsou splnény vSechny podminky pozadované zakonem pro jeji udéleni. Divod pro udéleni
vyjimky je splnén, neexistuje jiné uspokojivé feseni, populace jestiaba lesniho/krahujce obecného,
zustane i po udé€leni vyjimky v pfiznivém stavu z hlediska ochrany. Povoleni odchytu jedince -
potravniho specialisty, nemtze mit vliv na populaci jestfabt lesnich (krahujci obecnych) jako
celku. Zaroven lze tvrdit, zZe absence tohoto jedince v pfirozeném ekosystému (mimo intravilan
obce) nebude mit negativni dopad, kdyZ se nezivi v ptirodé, ale mymi domacimi holuby na mém
dvofte. S ohledem na to, ze povazuji podminky pro udéleni vyjimky dané zdkonem o ochrané
ptirody a krajiny za splnéné, navrhuji, aby bylo zadosti vyhovéno a spravni organ vydal rozhodnuti,
kterym bude pozadovana vyjimka udélena.

W ocsmesniiem dne .......... podpis a adresa




